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Berlin - Tempelhof-Schéneberg (OT Friedenau) Gérresstrafle 21, 23
Widerspruch vom 08.12.2024 gegen Vorbescheid Nr.2024/2089 vom 12.11.2024

Errichtung von zwej Wohnhéusern (Blockrandbebauung mit Seitenfliigel und Hof-
haus) und einer Remise (Ersatzneubau) als Atelierhaus ' i

03.02.2025

- Grundrissplanung vom 11,04,2025
- Baubeschreibung vom 22.07.2025

ung und Facility Management, Stadtentwicklungsamt, Baut
zur Entscheidung vorgelegt.
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e ie Art der baulichen Nutzung von den Beslimmungen des 8 7 Nr. 8 BO 58 au
n"ls . BauNvO 1990 umgestellt werden soll.
;?e dstiicke stehen als Ensemble unter Denkmalschutz. Zudem befi (t Baudenkmal®
w9 e 18: 3 bls- 193?' Auf dem Grundstiick Gérresstr. 21 sind dies 5 ge-le;i di
andhaus und das im Stidwesten gelegene Atelierhaus, auf dem Grundstiick GO 23 sind di€

né .
g:emﬂls als Fuhrhof dienenden baulichen Anlagen denkmalgeschiitzt.

nden sich do
das an der Straf3

yorhobe"

0o Jorhaben umfasst folgende Mafinahmen:
h "'ni La: hdh s und Atelierhaus: Auf dem Grundsfiick Gorressr. 21 soll neben dem denk
eschiitzten Lanc aus auch das denkmalgeschiitzte Atelierhaus erhalten werden. Hier sind jeweils
jeliers und Alelierwohnen vorgesehen.

, Abbruchder Ge f‘;“ ges he[l!. Fuhrhofs: Diese ebenfalls teilweise denkmalgeschiitzten bauli-
chen ;.D\nlﬂge" QU em .ruqutuck Gérresstr. 23 sollen abgebrochen werden. Die denkmalschutz-
rechiliche Zustimmung hierfiir und fiir das Vorhaben insgesamt liegt vor.

‘ | Neubau Wohngebiude mit Vorderhaus und Seitenfliigel: Auf dem Grundstiick Gérresstr. 23 ist ein

&ude geplant, das inkl. Dach- bzw. Staffelgeschoss sechs Geschosse umfasst. Mit diesem
Wohngebaude

mal-

Wohngeb
Gebaude wird die Liicke zwischen dem denkmalgeschiitzten Landhaus und dem

Gérressir. 25 geschlossen. Es besteht aus einem Vorderhaus und einem Seitenfliigel, mit dem an die
bestehende Brandwand auf dem Grundstiick Gérressir. 25 angebaut wird. Dabei wird der Seitenfli-
esten bis auf zwei Geschosse abgetreppt. Hier sind zwélf Wohnungen vorgesehen.

Im riickwartigen Bereich der beiden Grundstiicke Gérresstr. 21 und 23 ist ein
das an die Brandwand des Gebdudes

fiinf Wohnungen geplant. Im stidéstlichen
wobei die massive Ausgestaltung

gel nach W
, Neubau Garfenhaus:
yiergeschossiges Gartenhaus mit Dachgeschoss geplant,
Eschenstr. 3 angebaut werden soll. In diesem Neubau sind
Gebaudebereich sind vom 1. bis zum 4. OG Loggien vorgesehen,

der obersten Loggia diesem Gebaudeteil einen turmahnlichen Charakter verleiht.
t an der westlichen Grenze des Grundstiicks

, Remise als Ersatzneubau: Nérdlich des Gartenhauses is
Gorressir. 23 eine zweigeschossige Remise als Ersatzneubau vorgesehen, die den abgetreppten
i im Norden mit dem sudlich gelegenen Gartenhaus-Neubau verbindet. Hier sind Ateliers

ep

tei

n liber eine Tiefgarage miteinander verbunden werden, in der

; erdem Kellerraume, Fahrradabstellrédume, Technikflachen ete.
ils unterbaut. Die Tiefgarage soll iiber einen separaten Autoaufzug an

dstiicks Gorresstr. 21 erschlossen werden, die ErschlieBung der Ge-

1und 23 grundbuchrechﬂich zu vereinigen. Die Einzelfragen

srresstr. 2
d uf die Zuldssigkeit der abgefragten Parameter bei grund-

a
Grundstiicke.

2024
hat die Fragen Nr. 1 zur Art der baulichen Nutzung und Nr. 7

iv beantwortet. Mit der Antwort zu Frage Nr. 13 liegt die denkmal-
Frage Nr. 12 zur Zulassigkeit der Abstandsflacheniiberdeckungen
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11 sind im Ergebnis offengeblieben. Die anderen pla-

wurd . :
L o e flich die Fragen Nr. 2 bis Nr. 5 zum Maf der baulichep,

nungsrechtlichen Fragen wurden verneinf, namen

Nutzung sowie die Fragen Nr. 6 und Nr. 8 zur Bebouungstiefe' : .
Im Einzelnen wurden die Fragen zu folgenden plonungsrechlllchen Abweichungen negativ beschiedep.

*  Uberschreitung der zulassigen Zahl der Vollgeschosse auf funf, zxdlBchy Statsiges kel
gen Gebdudehahe,

. l:,:lberschreiiung der zuldssi
o Uberschreitung der GFZ bis auf 1,87 (vorh: 0,52);
o Uberschreitung der GRZ bis auf 0,48 (vorh. 0,18),
fiefe von 13 m,

o Uberschreitung der zuldssigen Bebauungs

o geschlossene Bauweise hinter der zuldssigen
Als Begriindung fiihrt das Bezirksamt folgende Argumente an: ' .
§ 31 Abs. 3 BauGB sei nicht anwendbar, da es sich nicht um einen Einzelfall hcndele.: Eine Befreiung
nach § 31 Abs. 2 BauGB kéime nicht in Befracht, da die Grundziige der Planung beriihri seien. Die
mafstabsprengende Bebauung lose bodenrechtlich beachtliche Sp-cl_nnungen aus, dC.I von jedem Parg.
meter befreit werden miisse. Durch die grenzstdndige Bebauung seien ndChbc‘"‘{Ch“'Che Belange ver-
letzt. Die geplante Bebauung néhme keine Riicksicht auf das Orfs- und Strafienbild.

Bebauungstiefe von 13 m.

Widerspruch vom 08.12.2024

Gegen den Vorbescheid haben Sie Teil-Widerspruch eingelegt, soweit die Einzelfragen negativ be-

schieden worden sind. In spéteren Ausfihrungen wurde dariiber hinaus eine positive Bescheidung der

Fragen9 und 10 singefordert. Begriindet wird der Widerspruch im Wesentlich wie folgt:

Sie gehen davon aus, dass die im Baunufzungsplan fesigeselzte Zahl der Vollgeschosse, die GFZ, die
st dazu auf entsprechende bau-

GRZ und die Bebauungstiefe funkfionslos geworden sind und verwei
blockbezogene Geodaten im Flacheninformationssystem Berlins. Den mafigeblichen Betrachtungsraum

wiirde die Baustufenfestsetzung IV/3 bilden, begrenzt auf den Bereich innerhalb der Bezirksgrenzen,
GemifB Geodaten wiirde die festgesetzte Geschosszahl im Baublock des Vorhabengrundstiicks nur auf
vier von zwélf Grundstiicken eingehalten. Dabei komme den nach 1958 errichteten Gebduden aufgrund
des iiberwiegend fiinfgeschossigen Altbestands ein gréBeres Gewicht zu. Auch auf den mafgeblichen
Befrachtungsraum insgesamt bezogen sei offensichilich, dass eine viergeschossige Bebauung auf unab-

sehbare Zeit nicht mehr realisiert werden kénne.
Die zuléssige GFZ wiirde in allen Baublcken des mafigeblichen Betrachtungsraums erheblich tber-

schritten und sei allein im Baublock des Vorhabengrundstiicks durch mindestens sechs Dachgeschoss-

ausbauten nach Inkraftireten des Baunutzungsplans weiter erhdht worden.
de im mafgeblichen Betrachtungsraum fliéichendeckend iiberschritten. Die Verwirki-

. sei aus unterschiedlichen Griinden ausgeschlossen, wodurch die Steue-
endgiiltig verloren gegangen sei. Dies sei auch offenkundig.

auungstiefe wiirde auf einer Vielzahl der Grundstiicke in dem maBgeblichen Be-

1 Seifenfliigel und Hinterhduser deutlich iiberschritten, allein in der unmittelbaren
srundstiicken Gérresstr. 25, 26, 27 und 28 der Fall. Dass in diesen Ge-
unutzungsplans ein Ausbau der Dachgeschosse genehmigi worden

Nachbarschaft sei
béuden nach Inkra

. sei, habe zu einer weiteren Manifestierung der Abweichung von der Festsetzung gefiihrt. Der sehr gufe
Erhaltungszustand der Gebdude lasse eine Beseitigung auf absehbare Zeit nicht erwarten, so dass die
Festsetzung der ngauungsﬁefe hier ihre Steuerungsfahigkeit verloren habe.
B Vo,rhgben S_ei:.qnher nach § 34 Abs. 1 BauGB zu beuﬂeileh. Es fiige sich hinsichtlich der Grundflé-
chs; der Geschosszahl, der Gebaudehche, der tioerbauten Grundstiicksfléiche und der Bauweise in i€
Eigenart der ndheren Umgebung ein.
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¥ dseltung des Bqunnfzungsplqns k.\'mnr L
; N des ~ onnten 4j, . i
H::\\ Plans sop, et 55 A: :ﬂzn:‘ :l‘;orderlichén Befreiungen von

] un BauGs, |5 auch nach
CH S A o
handee 88 Sich um . BQFGB =8 98Geben, dq €in

B atypischer Sonderfal| vorlége,
€eigneter, d = eln;lge b

MAUsgenutzie Gmndsﬂick, das zudem an einer
essir, o5 e NeS r9rundstiick (dge, namenflich an der des
N Vereinbgr it e:' ef“’t'lg Sdel auch unfer Wiy igung nachbarlicher Inferessen
~ €8 beidseitiq flaehe. 1 " i :
arrecht Stk SWiep egn. Achenglejch Qusgefiihrte grenzsténdige Be
! stihrungen 20§34 Baugp und
e

§31 Abs, 2 Ny 1 und 2 BauGB in der
die Vorausset,,
5).

ungen fiir die Beurfeilung des Vorha-

'derspmchsschreiben 2ur Funkﬁons[osigkeii des NutzungsmaBes und der Bebau-
efe sind nicht geeignet, eine solche zy belegen, i o i
kl‘un'g mif thren Ausfiihrungen umfasst der mafBgebliche Untersuchungsbereic ‘
3o be- hngebiet der Baustufe 1V/3 innerhalp der Bezirksgrenzen, Konkret liegt der Bey
Mogds trafe im Norden, der Bundesallee im Osten (mit Ausnahme-_‘eines Sire
. s gemischte Bauflache fesigesetzt ist), der Bornstrafle im 'Sl"-.ide'n" und d
1 . e

“hohen Altbaubestand mif relativ wenig Neubmfféﬁt%i
ahme des mafigeblichen 'B‘o;rei;hs d"“néif
nslosigkeit der festgesetzten GRZ, ¢ Z

ehung zueinander sefzen |
‘ Be‘hosszug;ll und Héhe im Gegenfm?. z.u» elﬂ!.e.l'
:“G\asﬁl vom 8.12.2016 - 4 C 7/15 - Juris Rn. 17
piline ; vh § 34 BauGB daher ins Leerg !uufgn.
-~ Ffazr::.edia Bestimmungen des Baunutzungs-
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Da das Vorhaben die geltenden Festsefzungen des Nutzungsmafles iiberschreitet, ist zu priffen, P B
freiungen nach § 31 Abs. 2 oder 3 BauGB erteilt werden kinnen. mikkzyprater
Aufgrund der am 20.12.2021 in Kraft getretenen Verordnung zur Bestimmung des Landes Berlin al$ Ge-
bief mit einem angespannten Wohnungsmarkt gemdf § 201a BauGB ist die Grundvoraussetzung Z4°

Anwendung des § 31 Abs. 3 BauGB gegeben. Nach § 31 Abs. 3 BauGB kann mit Zustimmung der G&-
meinde im Einzelfall von den Festsetzungen eines Bebauungsplans zugunsten des Wohnungsbaus be”
freit werden, wenn die Befreiu__ng'ouch unter Wiirdigung nachbarlicher Interessen mit den &ffentlichen
Belangen vereinbar ist. Die Grundziige der Planung sind demzufolge hier keine Priifkriterien.
Zundchst ist zu priifen, ob es sich um eine Befreiun‘g zugunsten des Wohnungsbaus handelt. Dies ist der
Fall, da lediglich die geplante zweigeschossige Remise mit einer Geschossflédche von 150 m? nicht
Wohnzwecken dient, sondern ausschlieBlich Ateliers umfasst. Fiir das bestehende Atelierhaus sowie das
Landhaus sind Ateliers und Atelierwohnungen vorgesehen. Die Neubauten (Vorderhaus mit Seitenfliigel
ken. Die denkmalgeschiifzten Bestandsbauten errei-

und Gartenhaus) dienen ausschlieBlich Wohnzwecken.
chen eine GRZ von 0,18 und eine GFZ von 0,52. Die UIberschreiturigen des zuldssigen Nutzungsmafes

werden also durch die Wohnungsneubauten verursacht. Insofern erfolgen erforderliche Befreiungen zu-

gunsten des Wohnungsbaus.
In einem zweiten Priifschritt ist zu beurteilen,

Das Bezirksamt hat dies verneint, diese Einsc
kein vergleichbares unterausgenutztes oder unbebautes Gru
, gibt es nur noch drei Bauliicken, die

gebiet der Baustufe IV/3, in dem das Vorhabengrundstiick liegt
nicht mit Spiel- oder Sportplatzen belegt sind. Hierbei handelt es sich um die Grundstiicke Gofllerstr. &4
sowie Wiesbadener Str. 87 und 88. Grundstiicke, die ahnlich unterausgenutzt sind, sind im allgemeinen

Wohngebiet der Baustufe IV/3 nicht vorhanden. Ausnahmen bilden lediglich Kita- und Schulgrundstii-
cke, die jedoch aufgrund der qn_deren Nutzungsart nicht mit dem Vorhabe__r_lgrun_dsiﬁck vergleichbar
sind. Insofern liegt hier ein Einzelfall vor, so dass § 31 Abs. 3 BauGB anwendbar ist.

ob es sich bei dem Vorhaben um einen Einzelfall handelt.
hétzung jedoch nicht begriindet. Im Baublock selbst gibt es
ndstiick. Im gesamten allgemeinen Wohn-

024 (A

nlage 3.3) dargestellfe Ge-

et ey R
Vollgeschossen die zuld@ssige Vollgeschoss-
schossen und dem Dachgeschoss
enfliigel bleibt héhenmaBig im

itig deutlich kiirzer als die Brandwand ist.
Beeintrdchtigung denkmalschutz-

ng der obersten Loggia

b 88 08
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rkende Bauteile i der zyeifen Reihe orfsuntypisch, Hier fréigt

°9gia zudem zy den vorhandenen Abstandsflécheniiberde-

Sy .ﬁi‘spreth?ndEH.‘Nebenbestimmung"W“fde 2ulefzt am 20.05.2025

L ielefonisch‘Beépr‘ci:cﬂhe‘h;_

ste

rauts
S ' e el o T

ichen Lageplan des Gp Marcel Schmoi yo
des Vorhabens genehmig .

m 15.07.2024 (Anlage 3.3) dergestelten
ungsféhigz .‘ R

‘ e I
4 ) EmAssinus
2

> das Vierfache der zugelassene| ¢

ch auf diejenige Vollgeschosszahl, die durch die Ba

v festgesetzt wurde. Im vorliegenden Fall wére somit eine

,00 m zuldssig. Eine:Uberschre'itun_g der zﬂ!ﬁssigen,@ebﬁﬁdéhﬁh&: von 16,0
I h § 31 Abs. 1 BauGB i. V. m. §9Nr. 7 BO 58 zugelasse

liche Griinde stehen dem nicht entgegen, siche die Begriindung zu Fra,

hbarlicher Belqnge ist nicht erkennbar,
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T e P
dstiick Garressir. 21. Der Neubau des Vord B e
g;:: nordlich ongrenzenr:ien Ge:;u:: u:fs d:; g:;f;isi::g?m s Baulhc':ke bl
i e sad“(:h. N r ; orresst:. 25. Mit dem geplanten Aufoa!.lf-
! : ; 2 grenzenden Gebéudes Gorresstr. 19 angebaut. Ein vollstdn-
diger Lu_ckfn,schluss ist an dieser Stelle nicht mdglich, da das nordlich angrenzende, denkmalgeschiitzte
Landhaus iiber Fenster in der Stidfassade verfiigt. Insofern wird die geschlossene Bauweise innerhalb
der festgesetzten Bebauungstiefe (nur) weitgehend eingehalten. Fiir die Bebauung des stidlichen Be-
reichs entlang der Gorresstrafle, in dem Gebdude nicht ohne seitlichen Grenzabstand errichtet werden
kénnen, kann eine Abweichung von der geschlossenen Bauweise nach § 31 Abs. 1 BauGB
i.V.m.§8 Nr.18 BO 58 zugelassen werden. Denn stidtebauliche Griinde stehen hier nicht enigégen.
Da die geplante Bebauung bis zur hinteren, westlichen Grundstiicksgrenze reicht, wird die Bebau-
ungstiefe mit dem Vorhaben deutlich iiberschritten. Westlich der zul&ssigen Bebauungstiefe von 13 m
und somit auBierhalb der iberbaubaren Grundstiicksfléche liegen neben dem denkmalgeschiifzten Ate-
lierhaus auch der geplante Seitenfliigel an der Grenze zum Grundstiick Gérresstrafle 25, der geplante
Q . Ersatzneubau _c_:\er Remise sowie das geplante Gartenhaus an der Brandwand des Gebdudes Eschen-
sfr. 3. Fiir die Uberschreitung der zulassigen Bebauungstiefe kann gemaB § 31 Abs. 1 BauGB i. V. m.
§ 8 Nr. 2 BO 58 eine Abweichung von der fesigesefzien Bebauungstiefe zugelassen werden, siehe
hierzu die Ausfilhrungen zu Frage 8 unten. v
| Wird auBerhalb der {iberbaubaren Grundstiicks{lache ausnahmsweise eine Bebauung nach
| § 31 Abs. 1 BauGB . V. m.§8Nr.2BO58 zugelassen, darf laut Rundschreiben SenStadiWohn I E
Nr.51/2018 vom 10.07.2018, Seite 3, im Sinne von § 6 Abs, L Safz 3 BauO© Bln an die Grundstiicks-
en, so dass keine Abstandsfléchen zu penachbarten Grundstiicken erfg:d’eﬂiﬁﬁ =5
. Citesich

R T

grenze angebaut werd
sind. Siehe hierzu die Antwort zu Frage 12 unten.

1 fes ObVi Marcel Schmoi vom 15.07.2024 (Anlage 3.3)
ise und Garfenhaus bis an die riickwértige

X

= e ASpT al3 listh
. Baufluchtlinie, wird mit dem V
w’e’s’flichenGrundsiﬁcksgrenl_e-;ﬂn.e?h
r, 2 BO 58 zugelassen werden, wenr
de Gebéude auf den Vo_mdbe’r_\i )
te Bebauungsiiefe iiberschreiten, wird
s wird mit dem Neubau des Wohnge! udes:
artenhauses an vorhandene Brandwind:
le maBgeblichen Absiondsﬂt’nchen'.uu_{*de‘m ?
er Interessen ist daher nicht ersichtlich. Das Ge-
¢ Sicht kann die Ausnahme daher gemdaB

iicks Gorresstraie 21/23 mit einer Tielga-
Schmoi vom 15. 07.2024 (Anlage 3.3) dargestell-
g )
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u beﬂch ‘5' j a in O er 4
z en | ]edoch, dqss Buu ne in del qgeslicl“si" Ula i n g i‘.’lﬂ DlN 503 zu b rii k i Ig
eruc SCIH er

sind. In der Belichtungsstudie mit Stand vom 27.06.2025 ist di
dargestellt, dass Béume im Inr , *06.2025 ist dies ausgeblieben, Auf S, ie wi
.dengunfer’e;ré::cit;:: l:; ’h.llcn:nh?f erf ch.mngsgemdﬁ die Tageslichteintréige besoﬁdii‘s?;r:g i:i!‘?:d
! hi'chi'-éingn‘éhqlieh wiirden |.G.r eeinfrdchtigten kdnnen, so dass die normativen Grenzwerte dort off
‘tfcxélsiv’eifohren.nacﬁzhw ' ‘m thmeu? e kOI:Ikreien Vorhabenplanung ist sicherzustellen und im Bauan-
hulf i -f‘se":f’Gss die ausreichende Belichtung von Réumen zum dauernden Aufent-
Sihiclevon, tandsflécheniiberdeckungen betroffen sind, auch unter Beriicksichfi i
neu zu pflanzenden B&umen sichergestellt ist, ' stiekdichiigung SEEHIOESE
NSy ]
A'QI?,SC'}.MZZHE des § 6 Absatz 11 Satz 1 BauO Bln sind somit auf Grundlage der zuvor i
-Qtund.r,ssn,l_qnun_g; sowie der Belichtungsstudie mit den angepassten Reflexionsaraden qena:n o
Eine Abweichung kann demnach in Aussichi gestellt werden. ol STEeE

'Nebenbestimmung:
Eine ausreichende Belichtung von Rdumen zum dauernden Aufenthalt, die von Abstandsfldcheniiberde-
ckungen betroffen sind, ist auch unter Berticksichtigung zu erhaltender und neu zu pflanzenden B&umen

‘im Rahmen der konkreten Vorhabenplanung sicherzustellen und im Bauantragsverfahren nachzuweisen.

Fazif
D}em Widerspruch wird unter folgenden MaBgaben stattgegeben.
Befreiungen von den Festsetzungen des Baunutzungsplans kénnen nach § 31 Abs. 3 BauGB in Aussicht
gestellt werden fiir , o w
e die Geschossigkeit (Frage Nr. 2), i
 + dieGFZ(FrageNr.4)und '

r. 3) nach § 31 Abs. 1 BauGB i. V. m. §9 Nr. 7 BO 58,
§ 31 Abs. 1 BauGB i. V. m. § 8 Nr. 18 BO 58 und
nach § 31 Abs. 1 BeuGB i, V. m. § 8 Nr. 2 BO 58,

Frage N. 12) bestehen keine stddtebaulichen und pla-
lich kann auf Grundlage der vorgenannten _Pu_mgmg?gr

i

ung fiir den Bauantrag sind auch die vorgesehenen Be-
pfimierte Anpassung an den Klimawandel sowie
ndstiicksausnutzung wird empfohlen, auch

der Unterbauung eines grofien Teils des Garten-
‘ tellen, der im Regelfall mindes-

- Bodenaufbau sicherzus
d gemdf Freiflachenplan auch

flanzungen mdglich un
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Fundstellennachweis:

Bauordnung fiir Berlin (Bauo Bln) vom 29. Se
- September 2005 (GVEI, S, 495) .., & i
kel 1 des Gesetzes vom 11. Dezember 2024 (GVBL Nr. 35 5, 472) g —_—

qugesgfszCh (BuuGB), in der Fassung der Bekanntmachung vom 3.11.2017
gedndert durch Art. 3 des Gesetzes vom 20.12.2023 (BGBL. 2023 | N, 394)

- Bauordnung fiir Berlin - BO 58 - in der Fassung vom 21. November 1958 (GBI, S. 1087/1104)

(BGBL. I 5. 3634), zuletzt

Verwul'rungsVerfdhrensgesefz (VwWVIG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23, Januar 2003

(BGBL. 1 S. 102), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 15, Juli 2024 (BGBL. 2024 | Nr. 236) ge-
andert worden ist.

Gesetz liber das Verfahren der Berliner Verwaltung (VwV{G Bln) vom 21. April 2016 (GVBL. S. 218), ge-
dndert durch Art. 2 des Gesetzes vom 10. Juli 2024 (GVBL. S. 465, 473)

oD

Vefwoliungséerichfsordnung (VwGO) in der Fassung der Bekdnnimachung vom 19. Mdrz 1991 (BGBL. |
S. 686), die zuletzt durch Artikel 5 des Gesetzes vom 24. Oktober 2024 (BGBL. 2024 | Nr. 328) gedndert
worden ist

Verordnung iiber die Erhebung von Gebiihren im Bauwesen (Baugebiihrenordnung - BuuGebO) vom
17. Juni 2008 (GVBL. S. 156), zuletzt ged@ndert durch Artikel 2 Absatz 2 des Gesetzes vom 29.04.2024

~ (GVBL.S.126) S - ' :

Verordnung liber die bauliche Nufzung der Grundsfiicke - Baunuizungsverordnung - BauNVO - in der ;o
i 21. November 2017 (BGBL. | S. 3786), zuletzt gedndert durch Artikel




